


Zum Ablauf der Libertaren Tage:

Das Thema heifit: Von sozialen Bewegungen zur sozialen
Revolution. Dies soll auch die Leitlinie der Fragen sein,
die in den Arbeitsgruppen diskutiert werden. Die Themen
L.-IV. sollen im Mittelpunkt der Libertdren Tage stehen
und die Themen zu Internationalem und zum aktuellen Tages-
geschehen sind mehr als "Rahmenprogramm" gedacht. Es
sollen verschiedene Arbeitsgruppen stattfinden, deren Diskus-
sionsgrundlagen vorbereitet werden (wer Interesse hat mitzu-

arbeiten, kann sich an die entsprechenden Kontaktadressen
wenden). Diese Diskussionsgrundlagen gibt es als Arbeitsmap-
pe (Reader), so daB die Moglichkeit besteht,
Themen vorzubereiten. Die Diskussionergebnisse werden
am letzten Tag in einem Abschlufiplenum zusammengefafBt

und diskutiert.

THEMENBLOCKE:

. PERSPEKTIVEN SOZIALER BE-

WEGUNGEN

1. Der tagliche Kampf, politische und
kulturelle Gettosituation, innere
Strukturen usw.

- M. Wilk -

2. Bestimmung sozialer und gesell-
schaftlicher Bedingungen aus sozial-
revolutionarer Sicht
- Autonome Ffm -

3. Versuch einer Kritik an sozialen Be-
wegungen der vergangenen Jahre

- Autonome Ffm -

[. KONKRETE ANSATZE AUSSER-
UND INNERHALB SOZIALER BE-
WEGUNGEN

1. Anarcho-Syndlkahsmus - Theorie und
Praxis
- FAU Kéiln -
2. Anti-Padagogik ‘
- FLI Morbach-Merscheid -
3. Vorstellungen der Indianerkommune
Niirnberg zu "Kinderrechte"
4. Anarchisten und Homosexualitét
5. Knast und Gefangenenarbeit
6. Kultur - anarchistisches Selbstver--
standnis und Kulturkritik
7. Situation und Perspektiven llbertarer
. Medien
- AKTION -
8. Tradition der Gewaltfreiheit (FOGA)

[ll. ZUSTAND UND ENTWICKLUNG
DER WARENGESELLSCHAFT

1. Okonomie - Beschreibung der Lage,
Einschatzung der ‘Entwicklung, Ra-
tionalisierung, Computerisierung
(z.B. PIS, BDE), Flexibilisierung,

sich auf die

die Rolle des DGB, unsere Situation
und Kampfmoglichkeiten, Organisie-
rung
- FAU Ffm -

2. Innere "Sicherheit" - Entwicklung der

zukinftigen Gesellschaftsrealitét,
Computerisierung, Flexibilisierung,
Abschied von der Fabrikgesellschaft?
Repression usw.
- Sicherheitsgruppe Ffm/Mam -
3. Jobber und Entgarantierung
- Jobberini Ffm - _
4. Aktuelle okonomische Kampfe (z,B.
35-Stunden-Woche) o
5. Polizeiwaffen - Diavortrag und
Infos

IV. FRAUEN, I

1. Arbeltsgruppe far Frauen
- Autonome Frauen Ffm -

2. Diskussion iber die Ergebnisse
der Frauen

V. INTERNATIONALES

. 1. Libanon
" 2, Griechenlatd: =
- 3. -Osteuropa’ (Bulgarlen, DDR Polen)

4. Krieg Iran-- Irak
5. Frankreich
6. Eritrea

~ 7. Italien

8. AG Internationalismus
- LZ Ffm -

VI. AKTUELLES

-

. Volkszahlun

2. Praktische 6bungen zum Selbstschutz
3. Sonntag 14 Uhr Startbahn

4, AIDS -

5. 1.Mai
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Stahd autonomer Bewequng
Langlauf oder Abfahrt im Sturz

_

Dieser 'kleine’ Nachtrag ist in der Absicht geschrieben,an das
Ende des ersten Textes:"Der Versuch,eine autonome,anti-imp-

. erialistische Politik -neu- zu bestimmen" anzukniipfen.Der
Kern jenes Textes bestand darin,die soziale und gesellschaft-
liche Realitdt zu bestimmen,mit der wir uns in den letzten
Jahren konfrontiert sehen und aus der heraus auch unser
Widerspruch zur Politik der RAF begreifbar wird.An dessen Ende
standen 6 Thesen,die knapp unsere Vorstellungen und Perspektiven
autonomer Politik umrissen.Dieser Text nun soll dieses Thesen
mit der Geschichte radikaler Bewegungen und unseren eigenen’
Erfahrungen fiillen.Wir hoffen,da8 sich in der Schédrfe der-
Kritik auch die Kraft und die Hoffnung ausdriicken,eine wirk-
lich neue Qualitédt autonomer Politik mitzuentwickeln.

Seit ein paar Monaten laufen in fast allen Stiddten und autonomen
Zusammenhidngen Diskussionen iiber Fehler und Perspekiven
autonomer Politik.Dieser Text kann sich verstindlicherweise

im wesentlichen nur auf die Erfahrungen beziehen,die wir in
unseren Rhein-Main-Zusammenh&ngen gemacht haben.Dennoch glauben
wir,daB8 wir im groBen und ganzen im bundesrepublikanischen
frend liegen.Ehnlichkeiten und Ubereinstimmungen sind also
weniger zufdllig als typisch. .

Warum gerade in den letzten Monaten eine gemeinsame Auseinander-
setzung um Perspektiven entbrannt ist,hat fiir uns eine ent-
scheidende Ursache:Viele scheinbare,unumst&8liche Klarheiten,

. Mythen,Front-und Kampflinien sind zerbrochen,beginnen sich
aufzuldsen und zu zersetzen.Pldtzlich scheint nichts mehr klar
zu sein,voller Widerspriiche und Ungereimtheiten.Da werden
Hausbesetzer/innen "krimineller Fluchtburgen" von Nichtverhandlern
zu Verhandlern,werden Hiuser gegen "fette" Abfindungen frei-
willig gerdumt(z.B. DM 300.000 "Umzugsbeihilfe" fiir die Sies-
mayerstr.6 in Frankfurt),da beginnen Militante mit Staats-
knete die Renovierung ihrer ehemals besetzten,nun legalisierten
Hiuser,da verschwinden die h&drtesten Fighter/innen fast spur-
los von der militanten Bihne,um im biirgerlichen Leben ihr
Comeback-in aller Stille- zu feiern,da fliegen WG's auseinander,
deren Bewohner/innen von den vielen Fetzereien entnervt.nun
in 2-Zimmer-Wohnungen mit Freundin(und Kind) Ruhe und Geboren-
heit suchen,da gehen nicht wenige,desillusioniert und unter
dem Druck Kohle machen zu milssen,Arbeitsbedingungen ein,an
denen sie schier ausflippen... ‘ ' ‘
Einige von uns wollen diese Widerspriiche immer noch nicht wahr-
haben,andere schminken sich alle Anspriiche ab und kiimmern sich
nur noch um ihren eigenen Kram.Fiir uns sind diese aufbrechenden
und nicht selten erschreckenden Widerspriiche eine Chance,offen
und selbstkritisch damit umzugehen.Denn diese Widerspriiche sind
nicht neu und ganz pldtzlich da;sie spielten nur scheibar
keine Rolle,als die Bewegung vor Kraft und Selbstilberschétz-

. ung strotzte.Es liegt an uns,diese Widerspriiche nicht als
Schwidche zu begreifen,sondern als M8glichkeit,Radikalitat nicht
daran zu messen,wer alles klar hat,sondern wie ehrlich und
solidarisch wir mit unseren eigenen Widerspriichen umgehen.




Flir uns ist ein Punkt gekommen, wo wir so nicht weitermachen wollen.
Wir hatten in den letzten Jahren oft genug das Vergniigen, bestimmte
Fehler immer wieder wiederholt zu haben, ohne aus ihnen gemeinsam

zu lernen. Im Gegenteil: Wir machten unsere Fehler zu Markenzeichen
autonomer Politik , vom grofmduligen +breitbeinigen Auftreten bis-
hin zur ginzlichen Selbstiiberschdtzung autonomen Vorgehens, nach dem
Motto : Hau rein is Tango.

Flir die von uns., die die geplanten Projekte in diesem und im kommen-~
den Jahr (Volkszdhlung, IWG etc.) wie Fahnenstangen fir den autonomen
Slalom umkurven werden + Wird sich nicht viel &ndern. Fiir uns dagegen
zdhlt ersteinmal weniger der Blick auf den Feind, als der Blick um

uns herum , der Versuch , genauer klarzukriegen, was sich unter uns
tatsdchlich verdndert hat. Ist es uns tatsdchlich gelungen, autonome
Strukturen zu verdndern, d.h. vor allem zu entwickeln ? Gelang es uns
in den letzten Jahren,militante Politik nicht (nur) an den Mitteln,
sondern an unseren Inhalten festzumachen ? Gibt es Ansdtze, die die
gédngige Praxis militanter Feuerwehrpolitik durch eine kontinuierliche
Praxis sozialer Gegenmacht Uberfliissig macht ? K&nnen wir ernsthaft
Sagen, unsere politischen Strukturen sind anders geworden ? Oder
wiederholen wir im kleinen das, was wir im groBen so radikal ablehnen?
Haben sich tats&dchlich die Strukturen unter uns Typen, der von Fightern
und Schissern,von "Bring-erst-mal-was" und "Was-willst-denn-du"
Haltungenwirklich veridndert ? Ist unser Verh&dltnis zu Frauen genauso
wichtig wie Wackersdorf oder erst dann, wenn wir als Kidmpfer aus der
Schlacht zurtlickkehren ? Haben wir nicht nur am Bauzaun » sondern auch
an unseren Alltagsstrukturen geriittelt ? Ist es nicht so , daB die
Trennung von Politik und Alltag in dem MaBe gréBer geworden ist, wie
unser Alltag mehr und mehr' von Kohleproblemen, Lohnarbeit und Freizeit
sprich abhdngen bestimmt wurde ? Ist es nicht so , daB gerade das,
was unseren Lebensvorstellungen und Utopien den Boden unter den FiiBen
wegzieht, immer mehr zur individuellen Kiste jeder/s einzelnen wird ?

Das schlimme an all diesen Fragen ist wahrscheinlich gar nicht das
Ketzerische, sondern die Tatsache, daB all das uns schon ldngst nicht
mehr provoziert . Wie oft sind diese Fragen so oder #hnlich gestellt
worden, wie oft haben wir Konsequenzen gefordert, ohne sie zu ziehen,
wie oft sind unter uns Worte gefallen, wie Schnee von gestern:
Kontinuitdt, Strukturen aufbauen, Kollektive Lebensformen, solidari-
scher Umgang, militanter Alltag......

Genau an diesem Punkt sind bereits mehrere militante Bewegungen zer-
brochen : die 68 er Studentenbewegung, die autonomen Betriebskdmpfe
der 7oiger Jahre, die Hduserkdmpfe 72, die Hduserkdmpfe 80/81. Was
spricht eigentlich dafiir, daB es uns nicht genauso ergeht, wie jenen
radikalen Bewegungen vor uns ? Allein dieser Frage nachzugehen, wiirde
uns nicht nur unserer Geschichte niher bringen, sondern auch Ansédtzen,
aus dieser zu lernen, anstatt sie blindlings zu wiederholen. —

Es gibt noch einen anderen Punkt, warum uns Konsequenzen unter‘‘den
Ndgeln brennen. Wir gehdren zu den "Alten" der militanten Bewegung -
manche bezeichnen uns bereits als Opas und Omas , denn nirgendswo

ist der AlterungsprozeB krasser als in unserer militanten Szene.
Traue keinem iiber 30. Und in der Tat, es ist etwas dran an dem mili-
tanten Generationskonflikt. Viele von uns k&nnen an zwei H&nden auf-
zdhlen,wer iibrig geblieben ist. Die meisten von uns haben resigniert,
aufgegeben und sich zurlickgezogen. Uns geht es dabei nicht um die-
jenigen, fiir die ihre Jugendsiinden nur der Einstieg in eine alter-
native Karriere warenUns schmerzen diejenigen von uns, die wir selbst
nicht mehr tiberzeugen konnten, weil auch wir ihre Kritik teilten,
ohne jedoch unsere Hoffnungen und Utopien aufgegeben zu haben.
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Wir alle hatten es uns zu einfach gemacht, ihre Resignation und
Perspektivlosigkeit. zu ihrem individuellen Problem gemacht. Oft
hatten und haben wir das Gefiihl,diese Gefiihle deshalb nicht an uns
herankommen zu lassen, weil wir sie selbst in uns trugen . Und so
wiederholt sich etwas in der autonomen Szene, was in anderen radika-
len Bewegungen gleichfalls zum "ehernen Gesetz" wurde : Die Jungen
wiederholen mehr oder weniger die Fehler der Alten, wdhrend sich die
Alten Zug um Zug zuriickziehen, weil sie in der Widderholung gemachter
Fehler keine eigene Perspektive entdecken kdnnen. Eine Bewegung
jedoch, die nicht alt wird, die nur aus Jugendsiinden besteht, die
gemachte Erfahrungen nicht mit neuen verkniipfen kann, die aus ge-
machten Fehlern night lernt, sondern diese geradezu ritualisiert,
kann nicht wachsen, sondern stirbt von innen.

Gerade weil wir die Arroganz und Selbstgefdlligkeit vieler Altlinker
und Ex-Militanter satthaben, verlangen wir von uns selbst, eine ra-
dikale Kritik unserer eigenen Geschichte.

1. Unter uns Autonomen hat sich ein Begriff von Militanz entwickelt,
der sich eher der Logik der Gewaltfrage unterordnet als unseren
Utopien von sozialer GEGEN-Macht .

Gerade die GroSdemos nach Tschernobyl haben uns wieder einmal recht
schmerzhaft gezeigt, daB wir weder die Mdglichkeiten haben, noch

die gesellschaftlichen Bedingungen dergestalt sind, daB wir mit
militdrischer Stdrke unsere politische .Ziele durchsetzen kodnnen.
Unausgesprochen bestand die Hoffnung, durch Massenmilitanz das
Atomprogramm zu {ilberrennen. Die weitverbreitete Angst , die umsich
greifende Verunsicherung , die demoskopischen Mehrheiten fiir den
Ausstieg aus der Atomenergie schienen uns Indikatoren genug zu seien
fiir eine Verbreiterung und vor allem Radikalisierung sozialer Bewe-
gungen. Doch so sehr das"Geschidft mit der Angst" ein Mittel der Herr-
schenden ist, so sehr haben auch wir insgeheim darauf gesetzt, die
Angst der Bevdlkerung und die politische Verunsicherung der Herr-
schenden fiir eine Art tberraschungscoup nutzen zu kdnnen.

Um so grdBer ist nun unsere Frustration und Ratlosigkeit angesichts
der Tatsache, daf wir unserem Ziel " sofortiger Ausstieg aus dem
Atomprogramm" kaum einen Schritt ndher gekommen sind. Im Gegenteil:

W Aber...aber...
i...ich giaube, sie
kommen hierher!

Wdhrend unsere Massenmilitanz an die Grenzen staatlicher Gewalt
gestoBen ist, hat der Staat in einem MaBe aufgeriistet, daf die Hin-
dernisse , die wir nun zu iiberwinden haben, eher grdBer als kleiner
geworden sind. Wer z.B. Wackevxsdorf an Pfingsten mit dem Wackersdorf
heute vergleicht, der erahnt, das8 nicht wir,sondern der Staat die
militanten Auseinandersetzungen fiir sich nutzen konnte. Wdhrend

wir nach Hause fuhren, wurden in Wackersdorf 4 neue Hundertschaften
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aufgestellt,:vr ol liandnDM o neye Waffen gekauft, eine 50 Meter breite
Slcnerneitszone rund wn das Geldnde gerodet, eine StraBe am Ende

Skandal um den Hamburger Kessel hat uns eher Sand in die Augen ge-
rieben als sie tatsichlich gedffnet. Zwar rollte mediengerecht ein
Kopf, doch was sich wirklich verdnderte,entzog sich unserer Aufmerk-
samkeit. Nur ein paar Wochen spdter wurden auch in Hamburg in aller
Ruhe, ohne jeglichen Widerstand von unserer Seite die Gelder fiir

die Aufstellung von 4 zusédtzlichen Hundertschaften bewilligt.

Wie sehr wir uns militdrisch Uberschédtzt haben, zeigt auch-unsere
Reaktion auf die Diskussion und geradezu reibungslose Verabschie-
dung der neuen Sicherhejitsgesetze. Wir verhielten uns so , als ob:
€S uns nichts anginge , einfach gar nicht.

Bitten vielmals um Ent-
schuldigung! Wir wuBten

nicht, daB es verboten ist,
darauf . .,

AR Pon
Srave e
Sk

Do
AP

Wir hatten unser Pulver verschossen.Das Feld der "Nachbereitung"
haben wir fast ginzlich dem Staat Uberlassen.

Wir haben uns zwar gelegentlich mehr zaghaft als liberzeugend
dagegen gewehrt,die Gewaltfrage zur Bestimmung unseres Wider-
standes zu machen.Doch letztendlich haben wir sie selbst gestellt
und verloren. '

Wie Viele Autonome Putz und Bullenpogo mit Militanz gleichsetzen-
und damit mehr die blirgerlichen Vorstellungen von Radikalitit

mit Leben fiillen,anstatt sich ihnen zu widersetzen-wurde auch

auf der Hanau-Demo gegen Alkem und Nukem anschaulich demonstriert.
Fir uns war die Demo eine der wenigen Momente,wo wir endlich
einmal wieder die Kraft politischer Militanz versplirten,eine
Demo,die in ihren militanten und offensiven Inhalten eine Stirke
zum Ausdruck brachte,die wir bei vielen Putzdemos vermiBSten.Doch
fir einige von uns ging nichts ab.Also muBSten noch unbedingt
einige Scheiben von Aldi abwdrts dran glauben.200.000 DM Sach-
schaden-ein Schaden,der licherlich gering ist im Vergleich zu

dem politischen Schaden an der Glaubwiirdigkeit und Zielgerichtet-
heit autonomer Politik. :

2. In vielen Kidmpfen der letzten Zeit haben wir die Mittel
militanter Politik selbst zum Ziel gemacht. \

Das liegt sicherlich einmal daran,daB8 uns“die Mittel einfach

nédher liegen als unsere Ziele.Wann haben wir wirklich einmal

unsere Ziele aus der sozialen und gesellschaftlichen Realitit
heraus entwickelt und daran Uberpriift?Wie oft war unser praktisches
Vorgehen wvom Vorgehen staatlicher Gewalt bestimmt,anstatt von
unseren eigenen Zielsetzungen?
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Wdren uns die Ziele klarer,d.h. eben auch der Weg dorthin,dann
kénnten wir auch unsere Mittel aus diesen Zielsetzungen heraus
bestimmen.Doch da es nichts vageres gibt als unsere konkreten
Ziele,bleiben gezwungenermafen unsere Mittel oft wahllos,zufdllig
und austauschbar. ’ .

Wie unsere Mittel militanter Politik selbst zum Gradmesser des
Erfolgs werden,dafiir ist Wackersdorf ein lehrbuchhaftes Beispiel.
Flir viele von uns,gerade aus der Startbahnbewegung,war es ein
Wunder,wie schnell sich die Region um Wackersdorf in unseren
Augen radikalisiert hat.Was bei uns ein ProzeB von 5 Jahren war,
vollzog sich in Wackersdorf scheinbar innerhalb eines Jahres.

Die anfdngliche Skepsis und Arroganz gegeniber, dieger-Mischung '
aus. Bayern,Bauern und Mutter Maria schlug geradezu atémberaubend
in eine Mystifizierung der "Oberpfdlzer" um.Mir nichts dir nichts
gebar unser Wunsch einen Oberpfilzer,der keine Probleme mit der
Gwait hat,der nicht lange fackelt und zulangt,der uns einfach ins
Herz geschlossen hat.

DaB8 ein GroBSteil der Auseinandersetzungen-von denen wir heute
noch schwidrmen-schlicht {iber ihre K&épfe hinweg ging,beginnt uns
erst jetzt zu ddmmern.Es geniigt eben nicht, 1,2, oder 3 mal im
Jahr eine Region zur Kulisse unseres Widerstands zu machen,

ohne zu kapieren,daB8 die Leute selbst,vor Ort,einen Widerstand
entwickeln missen,der ihren und nicht unseren Erfahrungen ange-
messen ist.Wdhrend wir weiterziehen (bzw. nach hause fahren),
bleiben die Menschen in der Region mit der staatlichen Reaktion
allein.

Wie wenig wir selbst dem Niveau militanter Auseinandersetzungen
gewachsen sind,machten die Blockadetage im Oktober letzten Jahres
deutlich.Unter dem Motto:"Eine Region wehrt sich" und "Uns gehdrt
das Land" sollte fir 2 Tage die Infrastruktur rund um die WAA

gestdért bzw. lahmgelegt werden.Widhrend die "Region" zu hause

Schamt ihr euch nicht,
auf meinen hibschen blauen
Blumen ‘rumzutrampein?

Ah...Quomodo
vales*?

\ <
1

B

1
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blieb bzw. plinktlich zur Arbeit ging,versuchten wir -eine Mehrheit
von Auswdrtigen-mit der Landkarte in der Hand,gegen die auf-
kommende Ohnmacht anzukdmpfen.Die &6rtlichen Strukt.ren brachen
bereits am 1. Tag fast vdllig zusammen.Das erste Zlenum l8ste

sich panikartig von selbst auf,andere fanden nicht mehr statt,
oder wurden schnitzeljagdmdB8ig auf andere Orte verlegt.Von einer
echten Beteiligung der ldndlichen Bevdlkerung konnte nicht im
geringsten die Rede sein.Im besten Falle schaute . sie wohlwollend
und daumendriickend zu,wdhrend wir,wie aufgescheuchte Hiihner,

von einem Gericht zum ndchsten jagten,nachdem wir-dank unserer Orts-
kenntnisse-Wege verbarrikadierten,die von den Bullen lingst
selbst mit ‘Containern unpassierbar gemacht wurden.Angesichts
einer mageren Beteiligung von vielleicht 1000-1500 Teilnehmern/
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innen,eines faktischen Polizeilichen Belagerungszustandes,brach

das Blockadekonzept praktisch in sich Zusammen.Hier ridcht sich,

da8 viele von uns die "Oberpfilzer" wahrnahmen wie ein FuB8ball-

Spieler die Kulisse eines Stadions.Wir genossen die Kulisse, an-

statt dahinterzuschauen.Nachdem der Rausch verflogen ist,bleibt

die niichterne Erkenntnis zuriick, dag diese Mischung aus autonomer
Selbstﬁbersch&tzung und Unkenntnis Ortlicher Bedingungen eine

auch kennzeichnend,daB wir die "Brennpunkte" wechseln wie Hemden,
spdtestens dann,wenn uns der Boden zu heiB8 wird-dann also,wenn

Schlachten lebt,sondern von den Mdglichkeiten und Erfahrungen, ihn
alltdglich umzusetzen. ~ :

y o h Romern
16de an euc "
'[s)xasdgﬁ ihr weder lzan noc
‘ r’omantisch seid!

__’_____-———-d—_l;"
d nachdem )
\g{‘arenfriec.!e ver
lscheucht sind - « -
1

3. Unsere Politische Militangz hinkt der praktischen hinterher,
anstatt ihr vorauszugehen :

Arbeitsteilung..zu durchbrechen, hat Stoltenberg den Nagel auf
den Kopf getroffen,wenn er sagt,"die Militanten sind der be-
waffnete Arm der Grinen." (Karlsruher Stadtzeitung Nr.39/86) .wir
brauchen nur auf die AKW-K&mpfe nach Tschernobyl zurtickblicken,

iedensbewegung machten sie sich-fasgt unangefochten- zu Sprechern
der Anti-AKW-Kimpfe.Und je mehr es den Griinen gelang,sich als




gestdrt,die Unentschlossenen,die .Aufgeschreckten,die Gewalt-
freien,die Becarel-Muttis,die Neuen.Wihrend sich die "neue"
Anti-AKW-Bewegung um so "banales"und "privates" wie gesundes

Leben sorgte,machten wir unbekiimmert knallhart Politik;so als

ob uns Cisium und Plutonium nichts angingen,so als ob unser

Kampf am Bauzaum nichts mit der Angst vor verstrahlter Nahrung

2zu tun hitte.Anstatt unseren Kampf gegen dieses System mit den
Kimpfen um radikale Lebensvorstellungen zu verkniipfen,stellten
wir sie gegeneinnander.Das,was unsere Stirke h&itte sein kdnnen,
Politik und Alltag,machten wir zur Trennungslinie. :

So war es fir die Griinen ein einfaches,sich gerade fiir jene als
Anwalt anzubieten,die erst einmal Fragen stellten und nach ge-
sellschaftlichen Alternativen suchten.Die Griinen organisierten
landauf,landab Veranstaltungen,versuchten gerade jene zu erreichen,
die nicht auf Demos gehen,sondern eher in die Kirche.Sie sammelten
geschickt die kritische Intelligenz um sich,gaben ihx Raum

und Zeit,sich 6ffentlich einzumischen und entwickelten als einzige
ein "Ausstiegsszenario",das zumindest die Angst(und die Argumente)
vor dem drohenden Steinzeitalter als Kastrationsangst industrieller
Omnipotenz bloBstellte. Sie machten mit politischem ERfolg genau
das, was unsere Stdrke hdtte sein missen : den politischen und
Skonomischen Feind mit seinen eigenen Waffen schlagen. Es hédtte

an uns gelegen, in der offensiven Auseinandersetzung um Alterna-
tiven in diesem System gerade auch die Grenzen eines griinen re-
formistischen Reparaturbestriebs aufzuzeidgen.

Die Hiufigkeit von Anschligen und Sabotage ist fiir uns (noch)
kein Zeichen neuer Qualitdt radikalen Widerstands.Sie ist erst
einmal vor allem eine Reaktion auf die staatliche Repression
gegen 6ffentliche Formen von Massenmilitanz

4.

Wenn wir die letzten Ereignisse noch einmal in Erinnerung rufen,
so missen wir doch - bis auf ein paar Ausnahmen - feststellen,

daB es sich bei den meisten Demonstrationen eher um Demonstrationen
staatlicher Gewalt handelte, als um einen machtvollen Ausdruck
sozialer Gegenmacht.(Brokdorf, Hamburger Kessel,Wackersdorf,
Hiuserridumungen, Duisburg, Hamburg und Bremen etc). Unsere Massen-
militanz ist an Grenzen nackter Gewalt gestofen, einer Staatsge-
walt , der wir auf gleicher Ebene nichts entgegenzusetzen haben.
Wir sind heute an Grenzen gestofien, an die auch viele soziale Be-
wegungen vor uns gekommen  sind. Jedes Mal standen diese militanten
Kidmpfe vor der vom Staat erzwungenen Alternative: entweder sich
auf die von ihm o vorgebene militérische Auseinaridersetzung ein-
zulassen oder aber langfristig die militanten Kimpfe sozial und
politisch zu verankern, mit dem Eingest&ndnis,erkampfte Freirdume
(besetzte Hiuser, Jugendzentren etc.) mit Gewalt nicht halten zu
kénnen. Doch vor diese Alternative gestellt, war der Druck des
Augenblitks , des Reagierens bereits so groB, daB eine eigene
Entscheidung nicht mehr m8glich war. Die Krifte waren aufgezehrt,
die (erzeugte) Sympathie der kritischen Bffentlichkeit verbraucht,
die Spitze des Skandals gebrochen, der reformierbare Teil des
"Migstandes" in die politischen Apparate integriert , der anta-
gonistische , unversdhnliche Anteil des Migstandes polizeilich
und ideologisch eingekreist. Von der Dynamik dieser Auseinander-
setzung Uberrollt, wurden wir eher zum Objekt staatlicher L&sungen
als daB wir uns als Subjekte militanter Perspektiven verhalten
konnten.

Und wie damals so befiirchten wir auch heute eine Situation , in
der auch wir von der Dynamik staatlicher Repression liberrollt
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werden. Denn nun stehen wir vor der Altetrnative r Uns entweder
auf ihre militdrischen Auseinandersetzungen im weitesten Sinne

Wenn wir also an die Entwicklung und das Scheitern anderer radi-
kaler Bewegungen'erinnern, dann aus der Einschétzung heraus, dag
die Sabotagewelle nicht Ausdruck unserer Stdrke, sondern oft
unser letztes Mittel ist, Uberhaupt noch unseren Widerstand
wirksam zur Geltung zu bringen. Denn gerade_,zu Zwangslidufig
werden unsere militanten Angriffe in dem Mage Symbole von Wider-
stand wie sie Ersatz, und nicht Mittel militanter Strategien
werden . Und so sehr wir uns auch iiber mehr als 150 gefdllte
Strommasten freuen, so gefdhrlich halten wir es;Sabotage als
militante Polj ik zu begreifen, mit der man/frau - nicht selten

eptwickeln und zu verbreitern. Nicht an Stelle militanter Perspek-
tiven Sabotage zu organisieren kann unser Ziel sein, sondern aus
klaren Perspektiven heraus'Sabotage als ein Mittel von vielen zZu

Die Schwierigkeit Sabotage nicht als Ersatz, sondern als ein
Mittel militanter Perspektiven zuy begreifen, hatten wir widhrend
der ganzen Startbahnbewegung. Wenig Probleme hatten wir meist,
Praktische Formen militanpen Widerstands gzu entwickeln. Unsere

. grbB8ten Schwierigkeiten bestanden damals wie heute darin, unser
praktisches Vorgehen in eine konkrete und fiir alle nachvollzieh-
bare Strategie einzubinden. Allzuoft hatten Wir der reformisti-
schen Strategie pPolitisch nichtsg entgegenzusetzen.

Dieses Dilemma autonomer Politik wiederholte sich in der Friedens-
bewegung wie in den letzten Anti-AKw-Kémpfen. Anstatt uns an

eine langfristige Entwicklung undg Verankerung radikaler Perspek-~
tiven zu machen versuchten wir unsere Vorstellungen auf dexr Strage
anstatt zu allererst in den K&pfen der Menschen durchzusetzen.
Kein Wunder also , daB wir trotz breiter Verunsicherung nach
Tschernobyl , weder nennenswert mehr geworden sind, noch das es

.finden, nachdem uns klar wurde, daB wir alleine nicht in der Lage
sind, einen Kongreg politisch, geschweige denn praktisch durchzu-
setzen. :

Vielleicht ist es gerade diese politische Schwéche, die uns allzu-
schnell dazu verleitet, den materiellen Schaden von. Sabotage und
militanten Ak tionen Uberzubewerten. Keine Frage, 150 gefdllte
Strommasten tun der Atomindustrie weh. Doch solange diese im Ver-
bund mit dem Staat in der Lage ist, politisch den Schaden umzuwil-
zen (durch zusdtzliche Bereitstellung von Geldern, durch Umver-
teilung im Haushalt , bis hin zu Strompreiserhéhungen) bleibt der
materielle Schaden gering. Der politische Schaden verkehrt sich
dann sogar - schlimmstenfalls-in sein Gegenteil. Erst wenn es

uns gelingt, den politischen Spielraum herrschender Politik,d.h.
in diesem Fa1} Privatkapitalistigche Verluste zu vergesellschaften,
einzuengen, wire Sabotage tatsédchlich ein wirksames Mittel, ihre
Projekte inm wahrsten, Sinne des Wortes unprofitabel zu machen.




Diese Erfahrungen muBten wir auch an der Startbahn machen . ‘
Wir haben uns zwar &uBerste Mithe gegeben, und halten auch nicht
inne nichts ganz zu lassen, - doch letztendlich stand das Projekt
nur ein Mal auf der Kippe, als ndmlich die SPD-Regierung befiirch-
tete, ihre eigene politische Basis aufs Spiel zu setzen., bzw.

Zzu verlieren . Interessanterweise zu einem Zeitpunkt , als die

. Parteien-Koalition von CDU bis DKP noch den grdften EinfluB8 in-
nerhalb der Startbahnbewegung hatte. Wir Autonome begriffen damals,
mehr vereinzelt als gemeinsam , erst allmdhlich die Dimension,

die ‘der Kampf um hunderte von Hektar Wald angenommen hat.Es war
.die Angst vor der Unregierbarkeit einer ganzen Region, die Angst
vor dem irreparablen Schaden, die das Projekt filr Augenblicke

ins Wanken gebracht hat. Weder die Radikalisierung der Startbahn-
bewegung , noch die sich verbreiternde Sabotage konnten diese
Bedingungen wiederholen. .

~

Vielleicht machen diese Beispiele deutlich, daB es letztendlich
nicht darauf ankommt, wieviele Strommasten fallen. Politisch ent-
scheidend wird sein in wievielen Kdpfen diese Masten fallen .

Erst wenn es uns gelingt, dafiir die :sozialen und gesellschaftlichen
Bedingungen zu schaffen, wird nicht nur der materielle Schaden
grdBer, sondern vor allem der politische. Denn eines ist den
Herrschenden klar : der materielle Verlust ist reparabel, der
Verlust an politischer Glaubwilirdigkeit dagegen, der Verlust
palitischer Legitimit8t staatlichen Handelns ist weder reparabel,
noch ersetzbar. S

5. Solange wir die Systemfrage nur stellen und nicht danach handeln
verbreiten wir mehr Ohnmacht als Gegenmacht, mehr Angst als Mut.

Auch nach Tschernobyl passierte genau das, was wir als Routine
lidngst drauf haben. Wir forderten nicht nur den sofortigen Aus-
stieg aus dem Atomprogramm, sondern irn aller Bescheidenheit _
"die Stillegung der herrschenden Klasse" . Da wir uns wieder ein-
mal auf ganz grundsdtzliches beschrédnken, verfingen wir uns erst
gar nicht in den Details politischer Durchsetzbarkeit und Umsetz-
barkeit. Wir hielten uns also gar nicht erst gr#Ber an der Technik-
und Okologiekritik auf, verschwendeten kaum einen Gedanken .darauf,
welche Bedingungen wir geschaffen hahen, um die AKW-Frage nicht
nur verbalradikal, sondern ganz praktisch zur Systemfrage zu
machen . Gar vdllig verpdnt war der Gedanke, uns in den Kampf um
Alternativen innerhalb des Systems einzumischen = ,mit dem ?iel
politische Spielrdume zu schaffen, dieZuns einem Kampf dargber
hinaus tatsidchlich ein paar Schritte hitte ndher bringen kdnnen.




Wir lieBen sie einfach alle rechts liegen. Die Miitter gegen Atom,
die Okologen, die Radikaldemokraten, die Gewaltfreien, die Refor-
misten, Technik- und Wissenschaftskritiker. Statt dessen liuteten
wir - wie so oft- zur letzten Runde ein und stellten kurz und
biindig die Systemfrage, um sie alsbald in aller Ausfithrlichkeit
zu beantworten: Hau weg den ScheiB !

Vielleicht liegt es in der Unvorstellbarkeit von revolutioniren .
Verédnderungen hier, daB wir uns night die Milhe machen, den Weg,
die Schritte dorthin , uns und anderen genau zu benennen..

Wenn wir uns der Anstrengung stellen wiirden, nicht nur radikale
Gedanken im Kopf zu haben, sondern sie auch auf die FiiBe zu
stellen, dann miiBten wir auch von vielen pflegeleichten, sozial-
romatischen Vorstellungen autonomer Politik Abschied nehmen.
Denn jede autonome Politik wird letztendlich nicht an den
guten Absichten gemessen, sondern an den realen Erfolgen und Ver-
besserungen, die sie érreicht. Und wenn ein elementarer Grundsatz
autonomer Politik ist, bereits heute das vorwegzunehmen und zu
leben,was morgen erst gesellschaftliche Realitit wird, dann
werden wir auch um Verdnderungen innerhalb des Systems k&émpfen
missen. Tatsdchliche Reformen sind kein Geschenk von oben,
sondern waren und sind immer auch ein Resultat sozialer und
okonomischer Kdmpfe. So sind die Mieterschutzrechte, die ver -
dnderte Baupolitik , das Sozialbindungspapier, das Auslinder-
recht, die Hochschulreform, die Finanzierung und Legalisierung
von alternativen Wohnprojekten und selbstverwalteten Betrieben
von "anerkannten Frauenhdusern" bis hin zur Frauenbeauftragten
kein Geschenk des Staates, sondern allesamt Resultat verschie-
dener Kdmpfe der 6oiger und 70 iger Jahre. DaB8 sich die Friichte
jener Kdmpfe mehr in der Machbarkeit und Modernitit herrschender
Politik gegen uns kehren als daB wir sie als politischen Freiraum
fir weitergehende Kimpfe nutzen konnten, liegt schlicht an uns
selbst: an jenen, die ihre revolutioniren Kimpfe zugunsten etab-
lierter Sicherheiten eintauschten , und an uns, die nicht in der
Lage waren, die Kidmpfe in ihrer Radikalitdt weiter zu fiihren.
Entweder wir nutzen die erkdmpften Reformen dazu , den Geschmack
auf den ganzen Kuchen zu schidrfen ,oder aber wir milssen uns mit
den Brotsamen abfinden, die vom Tisch herrschender Politik herun-
terfallen. Wir werden also Ziele formulieren milssen, die das
System (gerade) noch zulassen kann und wir werden fir weiter-
gehende Ziele Bedingungen schaffen miissen, die das System auf
jeden Fall zu verhindern versucht.

Erst wenn es uns gelingt, z.B. dezentrale und kommunale Energie-
versorgungsalternativen (wie Sonnenenergie, Wirmekraftkopplung)
mit unserem Ziel der Zerschlagung von (Energie-) Monopolen zu
verkniipfen oder z.B. die Forderung nach Volksbegehren und Plae
nungmitbestimmungsrechten mit eigenen Formen von Selbstbestim-
mung und Selbstorganisation zu erbinden; erst dann vertrdsten
wir uns und andere nicht immer auf Morgen , sondern erkimpfen
uns bereits heute das, was die Lust auf Morgen erst richtig
mdglich macht.

6. Unsere soziale Verwurzelung entspricht dem Wurzelbett eines
Plastikbaumes.

Fir einige von uns waren die letzten Jahre keine schlechten Jahre.
tberall wo.es brannte , waren die Autonomen dabet, wo es zu Putz
kam mischten wir krdftig mit, ganz nach dem Motto : Wo wir sind
geht nichts mehr, aber wir kénnen ja nicht iberall sein. Der
Spiegel widmete uns eine ganze Serie, unter dem aufreiBerischen
und schmeichelhaften Titel"Schlacht um die Kernkraft"

Und unser Innenminister Zimmermann schlieBflich konstatierte, wie
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. bei einer Flutkatastrophe,das Anschwellen der Zahl der Militanten
von 500 auf 3.000 bis hin zu 10.000 zu aller Gewalt Entschlossenen.
Mit verdlisterter Miene warnt er vor einer Welle der Gewalt , die
die BRD zu {iberschwemmen droht. Und wihrend die, die dieses Schrek-
kensszenario verbreiten und ausmalen dazu nutzen,um ihr Modell
Deutschland noch sicherer zu machen, geniefen einige von uns den
Rummel, das grelle Scheinwerferlicht der Medien und die Aufmerk-
samkeit,die dabei abf&llt. Bei manchen haben wir das Gefilhl, das
sie selbst beginnen , sich in diesem vom Staat aufgebauten Szena-
rio wohlzufiihlen, daB sie anfangen, sich in das Bild zu verlieben,
das der Staat und die Medien von uns macht- gerade weil wir diese
Gefdhrlichkeit , Macht und Bedrohlichkeit nur in ihren Horror-
visionen haben , weit davon entfernt, diese Gefahr selbst zu
produzieren.

Ein weiteres Kennzeichen autonomer Politik der letzten Jahre
ist, daB wir uns mehr oder weniger wie ein/e Seiltdnzer/in
von Grofprojekt zu GroBprojekt hangeln, ohne wirklich mit den
FliBen den Boden beriihrt zu haben. Fast ausschlieB8lich sind

unsere Zusammenhdnge an Jer Aktualitdt eines Themas anstatt.
threr Bedeutung innerhalb einer militanten Perspektive. In
viele Themen und Auseinandersetzungen steigen wir erst ein,
wenn sie heiB sind, in der Offentlichkeit diskutiert und von
den Medien aufgegriffen werden. Erst dann gewinnen diese
Auseinandersetzungen fiir uns an Wichtigkeit. Doch sobald das
Thema out ist, die Medien ihre Teleobjektive einziehen, das
Projekt steht oder der~zihe Alltag spektakuliren Aktionen
weicht, sind wir meist wieder auf der Suche nach neuen, bren-~
nenden Themen, die gerade angesagt sind. Von Friedensbewegung
Anti-Nato , Anti-Kriegs, Antifa, Anti-AKW, WAA,WWG,bis hin zu
Volkszdhlungsgruppen haben viele von uns alles oder vieles davon
mitgemacht. Meist hielten sich diese Gruppen ein paar Monate,
h8chstens 1-2 Jahre, zerfielen dann , um sich in wechselnder
Zusammensetzung bei einem neuen Thema wieder zu sehen. Man/Frau
wird nicht alt, die Auseinandersetzung miteinander und um das
Thema bleiben oft fliichtig und oberflidchlich. Und je mehr wir
diesen Jahrmarkt aktueller Themen betreiben , desto mehr miissen
die Hoffnungen auf soziale Ausdehnung den Fdhigkeiten eines’
Allround-Kinstlers untergeordnet werden: Wir wissen von allem
etwas und von Genauerem nichts. Wir sind i{iberall dabei und
nirgendwo richtig. Dabei haben sich Strukturen eines Kleinfami-
lienunternehmens entwickelt. Fast jede/r kennt jede/n , wir
sind alle voll im StreB , haben vor lauter Terminen kaum Zeit,
haben meist mehr politisch zu tun, als wir bewidltigen k&nnen.
Der harte Kern des Unternehmens rackert.sich ab, tanzt oder
besser rotiert auf verschiedenen Hochzeiten , widhrend sich

der GroB8teil der Familie erst blicken l&48t , wenn die Firma
alles gut vorbereitet hat. Bei jedem Fest dabei....

Wenn wir also hinter die spektakuliren GroBereignisse blicken,
dann stellen wir flest, daB wir uns zwar in den Schlagzeilen
herrschender Politik breitmachen konnten, aber noch lange

nicht in den K&pfen und Handlungen anderer Menschen. Wir
brauchen nur die soziale Verankerung militanter Politik heute
mit der militanten Geschichte 1972 vergleichen,um uns im
Klaren dariliber zu sein, wie schmal der Steg ist, auf dem

sich heute autonome Politik bewegt. Denn im Gegensatz zu heute,
drohte damals tatsdchlich ein Flichenbrand militanter Unruhe,
der sich fast in alle gesellschaftliche Bereiche ausbreitete.
Da waren die Jungarbeiter-und die Lehrlingsbewegqung, die Betriebs-
kdmpfe , die an allen Orten der BRD entstandene Jugendzentrums-
bewegung, die Emigrantenarbeit, die Schiilerstreiks, die Studen-
tenunruhen an den Hochschulen, die Internationalismusgruppen,
die Stadtteilgruppen, Hiuser- und Mieterrédte. Sie verkdrperten
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in der Tat ein Stick Gegenmacht. Momente einer erlebbaren Utopie,
die sich atmosphdrisch fir Monate im Leben der Stadt niederschlug
und gelegentlich sogar als neues Lebensgefiihl bestimmend war.

Es lag an der Vielschichtigkeit,Verschiedenheit, an der Ver-
mischung und Verbindung einzelner Kdmpfe, die es Staat , Medien
und Polizei iliber lange Zeit hinweg schwer machte , den Brand-
herd schnell zu lokalisieren .

Denn ilberall dort wo er mit aller Gewalt zu ldsthen versuchte,
trat genau das Gegenteil ein: Statt Demobilisierung Mobilisierung,
statt Einschiichterung Mut, statt der Einddmmung die Ausweitung
des Konflikts. Solange das praktische Vorgehen auf der StraBe
Ausdruck und nicht Ersatz alltdglicher Kdmpfe in Schule, Fabrik
und Wohnvierteln blieb, war der Staat gezwungen, den Konflikt
politisch anzuerkennen .Die Waffen staatlicher Gewalt blieben
solange stumpf, wie es den verschiedenen Ki&mpfen gelang,auf das
gewaltsame Vorgehen des Staates mit der sozialen Ausdehnung des
Konflikts 2zu antworten.

Wenn also viele von uns die Kdmpfe 72 vor allem mit den
spetkakuldren Hausbesetzungen,-rdumungen und StraBenschlachten
in Verbindung bringen, dann vergessen wir die jahrelangen,
alltdglichen , unspektakuldren Kédmpfe , aus denen  heraus

sich erst der Hduserkampf entwickeln konnte.

Doch wir brauchen nicht so weit zurickblicken, um 2zu erkennen,
wie schwach der WindstoBf sein muf, um uns umzublasen. So bedurf-
te es widhrend der Hiduserkdmpfe 80/81 in Frankfurt nur des Kon-
struktes eines "Schwarzen Blocks" , einer kriminellen Vereini-
gung (Es kamm zur Verhaftung von:vier"Mitgliedern", die nach

ein paar Monaten freigelassen wurden), um die dlinnen F&den
politischer und sozialer Gemeinsamkeiten zu zerreifBen. Mit

der staatlichen Repression mehr oder weniger auf uns alleine
gestellt, zerrieben wir uns noch untereinander und zerstreuten
uns schlieflich in alle Windrichtungen.

Wenn wir uns also ohne Selbstbetrug eingestehen, daB unsere
autonome Positionen nach wie vor kaum politisch und sozial ein-
gebunden und verankert sind, wenn wir uns eingestehen, alleine
weder politisch noch praktisch reale Gegenmacht.- zu sein, dann
missen wir schleunigst den Laufstall autonomer Politik verlassen.
Die bereits beschriebene Ignoranz und Selbstiiberschdtzung gegen-
tiber anderen Gruppierungen innerhalb der Anti-AKW-Bewegung las-
sen sich ohne weiteres auch auf den Zustand in den Stddten
Ubertragen. Vielleicht ist Frankfurt.ein krasses Beispiel fir
die Isoliertheit einzelner Gruppen und Initiativen und fiir

einen autonomen Alltag, der sich oft nur {iber irgendwelche
GroBSereignisse herstellt, ansonsten jedoch dem "Zufall" per-
sdnlicher Verbindungen iilberlassen bleibt.

Autonome Politik hat sich hier in Frankfurt seit Jahren nicht
mehr kontinuierlich eingemischt. Sie hat sich in Uberwiegendem
MaB8 auBerhalb, jenseits unseres lLebens in dieser Stadt abge-
spielt. Darilber konnen auch die Glinther-Sare-Demos nicht hinweg-
tduschen. Erst im letzten Jahr entstanden wichtige kleine An-
sdtze, aus unserem Alltag heraus, soziale, politische und kul-
turelle Zusammenhédnge zu entwickeln, seien es Stadtteilgruppen.
oder auch das neu gegriindete Libertdre Zentrum, das flir uns
Anarchos und Autonome bisher der einzige Anlaufspunkt ist.
Sicherlich , es fillt auch uns oft unendlich schwer, Gedanken
und Vorstellungen zu entwickeln, was wir hier in der Stadt

- Uberhaupt noch - wollen, wo inmitten der erdriidkenden Beton-
burgen noch Platz und Raum fir unsere Utopien sein kdnnte.
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Wo wir die Vorziige einer Metropole (alternative Kneipen,Cafe’s,
Kino etc.) nicht nur privat verkonsumieren, sondern auch dem
programmierten (in Beton gegossenen) Geld-,Konsum= und Menschen-
verkehr eigene, radikale Vorstellungen von (Zusammen-) Leben
entgegensetzen kdnnen.

Es hat fiir uns viel mit der fallenden Fas@ination und Ausstrah-
lung autonomer Politik zu tun, daB ‘wir groBe Bereiche unseres
Alltags abgehakt und aufgegeben haben, was sich in den Formen
autonomer Politik eher wiederspiegelt als bricht. Es sind eben
nichh die 10 % autonome Politik, sondern 90 % Alltag , die
entweder unsere Utopien wie ein Schwamm aufsaugen ,oder die
Kraft darstellen, aus der heraus wir sie umsetzen k&nnen.

Auf dem Hintergrund einer gemeinsamen . AU autonomen Platt-
form schlagen wir ein 1-2 mal im Monat stabtifindendes Plenum

verschiedener Gruppen und Initiativen vor. Dieses SPektrum kann
fir uns won gewerkschafts—oppositionellen Betriebsgruppen )
(DERDROP, Gewerkschaftler gegen Wallmann), iUber Jugendinitiati-

ven,Mianner- und Frauengruppen, El Salvador und Nica-Komitee
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bis hin zu Grauen Panthers gehen. Entscheidend wdre fiir uns,

daB wir diese Gruppen und Auseinandersetzungen nicht (nur)

an der Aktualitit bestimmter Themen.messen,; sondern an der
Mdglichkeit und der Bereitschaft gemeinsam fiilr eine herrschafts-
freie, selbstbestimmte, basisorientierte Gesellschaft zu kdmpfen.
Unsere Vorstellungen diesbeziiglich gehen ilber eine (gewohnte)
Koordination verschiedener Inis hinaus,- sie zielen letztendlich

auf Keime von Gegenmacht .
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