Im folgenden dokumentiere ich einen Text, an dessen Entstehung ich beteiligt war und
der im Sept. 1991 auf S. 7 der Berliner Monatszeitung PROWO verdffentlicht wurde.

Die folgende Version vergleicht eine vorletzte Fassung, die sich noch in meinem digitalen
Archiv befand, mit der gedruckten Version: In doppelten geschweiften Klammern stehen
Passagen, die bei der Schlu3redaktion gestrichen wurden, zwischen doppelten Schrag-
strichen stehen Passagen, die dabei neu eingefligt wurden.

Durch die Kirzungen fielen die meisten Fuf3noten in der gedruckten Version weg. FN 1
bis 3 blieben bestehen, FN 8 und 15 wurden zu FN 4 und 5, FN 20 und 34 wurden zu FN
6und 7.

Die fett-Setzung des ersten Absatzes der gedruckten Version wurde hier getilgt. Bei der
Dateibearbeitung bemerkte, nicht-sinnentstellende Tippfehler wurden stillschweigend kor-
rigiert.

Inhaltliche Anmerkung:

In dem Text heildt es: ,Wir gingen davon aus, daf} es fur die PDS existenznotwendig ist
(eigenstandige Profilierung neben SPD und GRUNEN), sich nach links zu entwickeln.

“ Das hat sich mittlerweile als Fehlpro-
gnose erwiesen. Mit der massiven Offnung der SPD unter Schroder fiir neoliberale Posi-
tionen, die noch Uber das Mal der christ-liberalen Koalition unter Kohl hinausging, wurde
bekanntlich Platz fir eine neue mehr oder minder sozialdemokratische Partei links von
SPD und Grinen. TaP

PROWO und der Mantel der Geschichte

/l Versuch einer Bilanz der PDS-Intervention von Teilen der PROWO//

Vor Uber einem Jahr hatte (ein Teil der) PROWO begonnen, sich aktiv an der
PDS-Debatte zu beteiligen und dabei auf einen — die PDS als wesentlichen Faktor
miteinbeziehenden — Umstrukturierungsprozel3 der Linken orientiert. Bereits seit
Herbst 1990 haben sich die Protagonisten dieser Intervention sukzessive und indi-
viduell wieder von der organisationspolitischen PDS-Orientierung verabschiedet.
Neben dem Erreichen — je unterschiedlicher — Frustrationsgrenzen fihrten



schlieBlich andere politische Aufgaben (ab Januar 1991 beteiligten wir uns an der
Zeitung ,Gegen den Krieg“) dazu, dal3 wir unsere PDS-Intervention weitgehend
unreflektiert einstellten

/lbzw. nur noch sporadisch agierten.//

Das Ziel unserer PDS-Intervention war ,eine feministische USPD mit revolutioné-
rem Fliigel“!, ,eine Formation ahnlich der USPD, die auf der Hohe der Zeit, 6kolo-
gische und feministische Positionen aufnimmt, konsequent soziale Interessen ver-
tritt, und in der ein revolutionarer Minderheitenfliigel autonom agieren kann.
/IBesonderes Gewicht auf die Herausbildung eines Flugels legten wir wegen der
Erfahrung, daR im Griindungsproze® der GRUNEN sehr schnell gemeinsame lin-
ke Strukturen zerfallen waren.// Dabei ging es uns von Anfang an

nicht um einen schnellen Partei(apparat)aufbau im Westen, sondern
um einen langerfristigen Diskussionsprozeld Uber Schwachpunkte linker Politik,
eine eigenstandige, aber auf die PDS bezogene West-Organisierung (Linke Li-
ste/PDS) und eine aktive aul3erparlamentarische Bundnisarbeit mit anderen, u.a.
nicht parteiférmig organisierten Linken. Aufgrund vermuteter Ausdiffe-
renzierungsprozesse in der PDS waren wir der Ansicht, dal3 in drei bis sechs Jah-
ren eine ,weitere Transformation nach links méglich“ und notwendig sei.>

Das Interventionsergebnis

/lUnser Ziel ei-
ner feminisierten und 6kologisierten USPD ist aul3erhalb jeder Reichweite.// Auf
der zweiten Tagung des 2. Parteitages grindete sich eine neue Strémung [die
auch nur unter dem Namen ,Strémung”, ohne jede inhaltliche Spezifizierung,
agierte; ausfuhrliche Berichterstattung in: PROWO, Nr. 16, 28.06.1991, S. 4. TaP],
an der PDS-Mitglieder und -Sympathisantinnen mitwirken. Eine revolutionare
Strdmung ist sie aber nicht.

//[FUr sie gilt allenfalls das, was wir flr die Gesamtformation ins Auge gefaf3t

! Fur eine feministische USPD mit revolutionarem Fliigel, in: PROWO-Sondernummer, August 1990, S. 1.
Z ebd.
*ebd., S. 2.
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hatten// — und auch dort finden sich immer noch marktradikale Positionen. {{\Wir
sehen in dieser Stromung — selbst unterhalb des Levels revolutionarer Positionen
—}} HlIn dieser Stromung gibt es// kaum eine Bereitschaft zur Entwicklung klar kon-
turierter inhaltlicher Positionen und noch weniger zu deren konfliktorisch-offensiver
Vertretung in der PDS. Diskussionsbereitschaft wird hier zu einem inhaltslosen
Wert an sich. //Hinzukommt eine erhebliche organisatorische Unverbindlichkeit.
Daher werfen wir jetzt endgtiltig das Handtuch.//

{{Zu einer revolutionaren Fligelbildung kam es dagegen nicht. Die Kommunisti-
sche Plattform knUpft in entstalinisierter Weise an das SED/DKP-Theorem vom
Jfriedlichen Ubergang zum Sozialismus* an (,Wir gehen (...) davon, daR in
Deutschland grundlegende gesellschaftliche Veranderungen nur auf friedlichem
und verfassungsmaRigem Wege méglich sind.“* ,In Deutschland sind grundlegen-
de gesellschaftliche Veranderungen im Rahmen der Verfassungs- und Rechtsord-
nung bzw. durch ihre Verdnderung mit verfassungsmaRigen Mitteln zu er-
reichen.“®) Die ,Revolutiondr-Kommunistische Plattform* ist ein Produkt des trotz-
kistischen Sektenwesens ohne Relevanz.® Die kurze Zeit mit ein paar Handvoll
Mitgliedern bestehende Plattform ,Radikale Linke in der PDS* resignierte bald am
Apparat.

Auch wir selbst, die wir nie in die PDS eintraten, fristeten ein Schattendasein:
(Fast) Uberall dabei, aber immer haarscharf am Rand.

Was uns hatte zu denken geben missen}}

Uns hatte schon {{damals}} //lzu Beginn unserer Intervention// zu denken geben
miissen, daR {{— mit der individuellen Ausnahme von Jirgen Krauss’ —}} nieman-
dE von unseren engeren Genosslnnen diesen Weg des organisatorischen Bezugs
auf die PDS mit uns gegangen ist: {{Weder diejenigen, mit denen (Teile von)
PROWO vorher wahrend des 1989er Hungerstreiks [der Gefangenen aus der
RAF, TaP], spater dann im Rahmen der radikalen Linken Westberlin sowie noch
spater — parallel zur PDS-Intervention — im Marxistischen Forum mehr oder we-
niger eng zusammengearbeitet haben.}}

Wieso haben wir uns trotzdem zur PDS-Intervention entschlossen? Folgende (in-
zwischen weitgehend wiederlegte [recte: widerlegte, TaP]) Grinde — so denken
wir riickblickend — waren entscheidend:

1. Die Aussicht auf eine Partei, die sich selbst links von der BRD-SPD einordnet
und anders als die GRUNEN auch einen sozialistischen Anspruch hat. Des weite-
ren gingen wir davon aus, dal3 die PDS aufgrund der Ausgrenzung durch die an-

{* Michael Benjamin et al., Antithesen zur Programmdiskussion, in: Wohin geht die PDS?. Spezial Nummer 3 zur
Vorbereitung der 2. Tagung des 2. Parteitages der PDS (Beilage zum Neuen Deutschland vom __.  .1991), nicht
paginiert (S. 4) — Hervorh. d. Verf.

® dies., Antithesen zur Programmdiskussion (Langfassung), in: 0. Hg., 2. Parteitag, 2. Tagung. Berlin 21. bis 23. Juni
1991. Arbeitsmaterial 3. Kommunistische Plattform der PDS, 3. Bundeskonferenz 1. und 2. Juni 1991, 12 (17).

o Vgl. Cl., Stromungen in der PDS, in: AK 332, 01.07.1991, S. 34.

"'S. Interview mit Jirgen Krauss (Kéln, Mitglied des Parteivorstandes der PDS), in: PROWO, Nr. 12, 08.03.1991, S.
9.1}
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deren Parteien objektiv oppositioneller sei als in ihrer Selbstdarstellung (Pro-
grammatik etc.).

Wir haben unterschétzt, welchen Opportunismus die staatliche Repression gegen
die PDS bewirken kann.

2. Wir gingen davon aus, dal} es fiur die PDS existenznotwendig ist (eigenstandige
Profilierung neben SPD und GRUNEN), sich nach links zu entwickeln.

3. Die — anhand der Antifa-Demo im Januar 1990 im Treptower Park sowie in Mit-
gliederzahlen und WahlerInnenstimmen gemessene — Massenbasis der PDS und
die Ausstrahlungskraft ihres Vorsitzenden, die Sale so voll wie seit langem nicht
mehr bei linken Veranstaltungen machte. Wir haben die Altersstruktur
Uberalterung) und den Schrumpfungsprozef der PDS unterschétzt.
3. Der desolate Zustand der anderen mehr oder minder linken Spektren: a) der
,Real“o/a-Durchmarsch bei GRUNEN/AL [AL = Alternative Liste fiir Demokratie
und Umweltschutz = Westberliner quasi-Landesverband der GRUNEN, TaP] b) die
umgekehrt-nationalistische ,Nie wieder Deutschland“- und KdNee®-Sektiererei der
Radikalen Linken c¢) Das autonome und antiimperialistische Lager dimpelte seit
dem IWF-Kongrel3 vor sich hin d) Die ,neuen sozialen Bewegungen“ waren Ge-
schichte geworden.

4. Das ,,Weltbuhnen’-Feeling“ (Michael Stamm), das der Initiatorinnenkreis der
Linken Liste/PDS in der BRD vermittelte. Dort arbeiteten Genossinnen, die aus
dem Linken Forum in den GRUNEN kamen, DKP-Erneuerinnen, KB-lerinnen, die
Sozialistischen Studiengruppen (SOST) um die Zeitschrift ,Sozialismus®, linke
Gewerkschafterinnen

und unabhéangige, linke Intellektuelle zusammen. Einbezogen wa-
ren auch Genossinnen aus der Vereinigten Linken (VL) der DDR.
Ein wesentliches Motiv fir diesen Kreis war der Protest gegen die Wahl-
rechtsmanipulation durch die Regierungsmehrheit im Bundestag. Nachdem diese
[Manipulation, TaP] an der Entscheidung es Bundesverfassungsgerichtes geschei-
tert war, fiel fir viele ein wesentliches Motiv fur die Unterstitzung und damit die
Dynamik der Linken Liste/PDS weg.® /Fur uns selbst ging es weniger um ein ,ge-

8 KdNee = Kraft der Negation. Gefunden in +Perspektiven®, Nr. 7, Juni 1990.
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rechtes’ Wahlrecht, als vielmehr um die Nutzung des Parlaments als Kampfplatz.//
5. [/IDer/l Zusammenbruch des den Antikommunismus beglnstigenden
(Post)stalinismus. Hier haben wir die Wendung dieses Zusammenbruchs des
(Post)stalinismus gegen die gesamte Linke nicht hinreichend zur Kenntnis ge-
nommen.

6. Wir vermuteten, durch eine solche Interventionen einen notwendigen Diskus-
sions- und Handlungszusammenhang mit Genossinnen zu schaffen, die fir den
oben genannten erneuten Umstrukturierungsprozel3 der Linken nach drei bis
sechs Jahren wichtig seien.

{{Praktische gemeinsame Aktivitdten kamen in der Zeit unserer PDS-Intervention
kaum zustande. Aul3erdem hatten wir uns nicht die Frage gestellt, inwieweit ein
solcher Kontakt auch auf andere Weise hétte aufrecht erhalten bzw. hergestellt
werden kénnen.}}

7. Die von uns gewinschte PDS wirde einen Bundniszusammenhang fir das au-
tonome und sonstige linksradikale Spektrum wiederherstellen, den bis vor einigen
Jahren GRUNE/AL darstellten (bspw. Schutz durch Demo-Anmeldungen).

Dabei {{lieBen wir au3er acht, dal3 die entsprechenden Bindnispartnerinnen bei
GRUNEN/AL oftmals andere waren, als diejenigen Ex-GRUNEN/AL-lerinnen, die
sich heute bel der PDS engagieren. Aullerdem}} Uberschatzten wir den von — von
der selbst von Repression betroffenen — PDS ausgehenden Schutz erheblich.

8. Die potentielle — bei GRUNEN/AL inzwischen weitgehend eingeschrankte — Zu-
griftsmoglichkeit fur die revolutionare Linke auf finanzielle, technische u.a. Res-
sourcen {{(bei den GRUNEN wurde dem Linken Forum kurz zuvor selbst die Fi-
nanzierung einer Perestroika-Konferenz durch die Bundestags-Fraktion verwehrt).
Dies ist der einzige Punkt, wo sich unsere Erwartungen einigermal3en erflllt ha-
ben (s. PDS-Anzeige in PROWO, Nr. 8, 23.11.1990, S. 10 + die PDS-Spenden fur
die Zeitung ,Gegen den Krieg“). Er stellt aber keinen hinreichenden Grund fir eine
(weitere) Mitarbeit in PDS-Strukturen dar.

Gegen diese Grinde gab es (von unserem grundsatzlichen Standpunkt ausgese-
hen, der eine parteifdrmige Organisierung nicht von vornherein ablehnt) keine
durchgreifenden Gegen-Argumente [gemeint war: seitens anderer Linker, TaP].
Die Kritikerlnnen der PDS-Orientierung beschrankten sich weitgehend auf einen
autonomen Anti-Parteien-Affekt mit der Gleichsetzung von Leninismus und Sozi-
aldemokratismus’® bzw. — im Spektrum der Radikalen Linken — auf haltlose
Noske-Gysi-Assoziationen.**

Auch in der PROWO-Redaktion war es zwar so, dald die grol3e Mehrheit (zumin-
dest fur sich selbst) eine PDS-Intervention ablehnte oder eine indifferente Haltung
einnahm. Aber diese Mehrheit in der Redaktion hatte keine ausformulierte Gegen-
position, so dald — bei einer Enthaltung — beschlossen wurde, dald die vier Inter-

19 BH aus 36, Auf zuriick zu alten Ufern!, in: PROWO, Nr. 5, 31.08.1990, S. 5.

M Siggi Friess / Georg Fiilberth, Auf Honecker einen Noske?, in: KONKRET 5/1990, 24 f.; differenzierter: Georg
Fllberth, ..., in: Berlin-Dienst, ... und in seinem PROWO-Interview in der Sonderausgabe vom Aug. 1990, S. 6.}}
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Ursachen fir unser Scheitern

1. Wir benannten zwar — im Gegensatz zu den Genossinnen der KB-Mehrheit*? —
von Anfang an die sozialdemokratische Dominanz des Erneuerungsprozesses der
PDS. Auch kritisierten wir politisches Fehlverhalten der PDS intern und 6ffentlich:
Bspw. als die PDS anlaRlich der WeitlingstralRe-Demo [in der Weitlingstral3e in
Berlin-Lichtenberg gab es damals mehrere von Nazis besetzte Hauser, TaP] wie-
der einmal faschistische Gewalt und antifaschistischen Widerstand gleichsetzte.™
/[Ebenso den patriarchalen und hierarchischen Charakter der politischen Kultur
der PDS und das Wahlprogramm.//

Wir haben den Erneuerungsprozeld der PDS — unausdricklich — als Umschlagpro-
zel3 vom (Post)stalinismus zum Allgemeindemokratismus/Reformismus begriffen.
Wir meinten aus dem Umschlag-Charakter dieses Prozel3 schlu3folgern zu kon-
nen, dal’ die von uns kritisierten Positionen noch nicht sonderlich stabil, sondern
der Veréanderung durch Diskussion und praktische Zusammenarbeit zuganglich
seien (der Positionswechsel in der AKW-Frage bspw. schien uns in dieser An-
nahme recht zu geben). Wir hatten — Ubertreibung macht deutlich — die Vorstel-
lung: der Stalinismus sei weitgehend tGiberwunden und nun gelte es nur noch, den
klassenkampferischen Kern der SED/PDS wieder wach zu kitzeln.

Diese Einschéatzung war

12 Dieses Problem kommt jetzt auch in der Ex-KB-Mehrheit zur Sprache. fo. schreibt AK
//333, 26.08.1991, S. 39//
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einseitig. Sie liel3
die innere Kontinuitat von (post)stalinistischem und sozialdemokratischem Denken
(humanistische Ideologie bei durchaus ,inhumaner* Praxis, These vom friedlichen
Ubergang, Antifeminismus und Bekampfung des [vermeintlichen] Linksradikalis-
mus etc.) aul3er acht.
Wir haben des weiteren ignoriert, dal3 es in der PDS keine Tradition einer er-
folgreichen Revolution
. Statt dessen wurde in der
brandenburgischen Provinz die deutsche Industrie wieder aufgebaut. Das Ergeb-
nis war eine spiel3ige, kleinbirgerliche Gesellschaft. Eine klassenkampferische
Tradition in der SED gab es also weitgehend nur in der stalinistisch deformierten
Ideologie.**

2. Wir hatten zwar von Anfang an die Notwendigkeit einer ,konturenscharfe(n)
Formierung“ eines ,kritisch-revolutionaren marxistischen“ Fliigels'® und dessen
Zusammenarbeit mit anderen revolutiondren — marxistischen und nicht-mar-
xistischen — Kraften auRerhalb der PDS gesehen. Wir verfligten aber aber keine
Strategie, die es uns erlaubt hatte, dieses ,Utopie’ auf unsere alltagliche Praxis
sinnvoll zu beziehen.®

So werkelten wir einerseits im Westberliner Kleinkrieg mit den v.a.
Parteiaufbauern vor uns hin. Andererseits waren wir als verspatete Westberliner
Quereinsteiger nie auch nur ansatzweise in dem von Hamburgerinnen dominierten
bundesweiten Initiatorinnenkreis [im folgenden des 6fteren kurz ,die Hamburgerin-
nen genannt, TaP] integriert.

15 PROWO, Nr. 2, Mai 1990, S. 4.
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gendwelchen ,,Geheim-Treffen* erfuhren, brachen wir jedesmal in hektische Feu-
erwehr-Aktivitdten aus: PROWO-Manner machen Geschichte — und meistens wa-
ren es dann nur Geschichten.

Unserer aufklarerischer und gleichzeitig quasi-militaristischer Fehler

2.1. Dies fuhrte dazu, daR sich bei uns spontan sowohl eine Ubertreibung unserer
Fligelorientierung als auch eine Vernachlassigung derselben einstellte:

a)}} Aufgrund unserer These von der Notwendigkeit eines revolutionaren Fligels
und aufgrund unserer Position, dafd es nicht vorrangig bzw. nicht zunéchst auf ei-
ne organisatorische West-Ausdehnung der PDS ankadme, versuchten wir zunachst
auf naive Weise eine Bastionen im Westen aufzubauen, von der aus auf die PDS
(und zunachst wiederum: auf deren Leitungsgremien) einzuwirken wére. So ver-
saumten wir zweierlei: aa) einen direkten Kontakt zur PDS-Basis aufzunehmen
{{(wir haben nie eine PDS-Basisorganisation besucht, sondern nur ab der Landes-
vorstandsebene agiert)}}. bb) Ahnlich war die Situation auch in Bezug auf den Ap-
parat der Ost-PDS. Unseren Widerparts, denen es um einen inhaltsleeren, schnel-
len Organisationsaufbau als Selbstzweck ging {{(v.a.  Friedensstalinistinnen”
[U.W.] wie Michael Venedey und Tom Verkamp sowie Klaus Croissant [Ex-AL]
und Jurgen Schlag [Ex-SEW])}}, konnten sich fur ihr Vorgehen Ruckhalt vor allem
im hauptstadtischen PDS-Apparat verschaffen. Wir haben es dagegen versaumt,
zu versuchen, einen solchen kontinuierlichen Kontakt zu (anderen Teilen des) Ap-
parates aufzubauen und waren so von wichtigen Informationen abgeschnitten.
{{Allein zu Rainer Borner vom PDS-Prasidium hatten wir sporadisch Kontakt. Da-

2. Konsequenterweise muften dann nicht nur diese K-Sekten vom Initiatorinnen-Kreis abgewiesen werden, sondern
alle, die hinzukommen wollten: autonome Genossinnen aus Schleswig-Holstein, eine Initiative um Georg Fllberth
und Genosslnnen aus der VSP und schlief3lich wir selbst.

3. Die Abgrenzung von den K-Sekten erfolgte nicht von einer explizite linkeren Position aus, sondern unter dem
.Konsens der Demokratinnen“-Motto ,gegen Sektiererlnnen und Stalinistinnen“ (Gregor Gysi in KdIn).

4. Gerade wenn die antistalinistische, emanzipatorische Rhetorik von Michael Stamm wie auch den DKP-
Erneuerlnnen, daf3 Burokratismus, administratives Politikverstandnis etc. letztlich kontraproduktiv fir sozialistische
Politik, richtig ist, dann muR klar sein, das die Verteidigungslinie ,Personenbiindnis* friiher oder spater zusammen-
bricht: Dies begann mit der Schaffung von westlichen PDS-Landesverbanden nach der Wahlrechtsentscheidung des
Bundesverfassungsgerichts und setzte sich endglltig nach den Bundestagswahlen durch.

5. Mit dem Vorgehen der Hamburger Genossinnen wurde versdumt, den nicht organisationsfetischistischen Ansatz
wesentliche Gber Hamburg hinaus zu verankern. Im Prinzip hatte so etwas wie ,ZaSIlO* (s. FN 19 + PROWO Nr. 6,
27.09.1990, S. 7) nicht erst Ende Sept. 1990 in Berlin, sondern in verschiedenen Regionen bereits parallel zum
Konstituierungsprozeld des Hamburger Kreises — und dann eindeutig auf die PDS bezogen — gegrindet werden
mussen.

6. SchlieRlich wird mensch wohl sagen missen, dal3 Kraft und Interesse von DKP, BWK etc. Uberschatzt worden
sind. Es hatte vollig ausgereicht, sich auf das Verbot von doppelten Parteimitgliedschaften (im Parteiengesetz) zu
beziehen. Wie die Entscheidung dann gefallen wére, zeigt sich daran, dal3 sich die DKP immer noch nicht zugunsten
der PDS aufgelost hat. Daf3 sich die Parteiaufbauerinnen schlieBlich vielfach vor Ort durchgesetzt haben und dort in
der Irrelevanz vor sich hin wurschteln, lag u.E. nicht an deren kraftvollen Drangen, sondern vielmehr an der fehlen-
den Basis fur den diskussionsfreudigeren, nicht parteiapparatfixierten Biindnis-Ansatz.

Die Frage ist trotzdem, ob ein anderes Vorgehen der Hamburgerinnen sichtbar mehr Erfolg gebracht hatte. Schliel3-
lich gab es nach dem Scheitern der K-Gruppen in der 70er Jahren und dem Scheitern der GRUNEN in der 80er
Jahren nicht nur bei Autonomen grundsétzliche Vorbehalte gegen jede Art von Organisierung.

Letztlich gescheitert ist der Hamburger Ansatz mit dem Beschlul3, nach der bereits erwahnten BVerfG-Entscheidung
westliche PDS-Landesverbande aufzubauen. Statt dessen hatte jetzt — da der PDS-Einzug in den Bundestag nun
gesichert war — die Chance bestanden, von der Wahl- (und Organisations)fixierung wegzukommen und statt dessen
PDS-nahe breite Diskussionsforen und Buindnisprojekte zu schaffen (s. Wenn die PDS kommt..., in: PROWO, Nr. 7,
26.10.1990, S. 11). So aber zerfiel der hoffnungsvolle Ansatz des Personenbiindnisses. Zu erst verabschiedeten
sich die unabhangigen Linken aus dem Kreis... [vermutlich war eine Fortsetzung der Aufzéhlung geplant; vgl. im
Haupttext vor der Zwischenuberschrift ,\War es den Versuch wert?“. TaP]
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gegen fuhrten zwei Gesprache mit Jochen Willerding (ebenfalls Prasidium) bzw.
zwel seiner Mitarbeiter nur zu beiderseitigem Desinteresse.}}

Ein ernsthafter Versuch, uns durch Teile der Basis-PDS und Teilen des PDS-Ap-
parates Rickendeckung zu verschaffen, hatte uns — aufgrund seines mutmalfli-
chen Scheitern — wahrscheinlich friiher ein realistischeres Bild von der PDS gege-
ben. So war vermutlich bei unserem Unterlassen eines solchen Versuchs jede
Menge Verdrangung des dunkel Geahnten im Spiel.

{{Gleichfalls hatten wir es versdumt, uns frihzeitig um Publikationsmdglichkeiten
in PDS-Organen zu kiimmern. Erst seitdem unsere organisatorische Intervention
weitgehend abgeschlossen war, begannen wir ab und an Artikel im ,Neuen
Deutschland” zu veroffentlichen.

b)}} Gleichzeitig haben wir uns aber viel zu lange mit den Scharmiutzeln mit {{der
Apparat-Fraktion}} //den Organisationsfetischistinnen// in Westberlin aufgehalten,
anstatt die Diskussionen, die wir {{in der PDS-Initiative und der Initiative Linke Li-
ste in Westberlin (welche mit dem bundesweiten Linke Liste-Projekt nur den Na-
men gemeinsam hatte) durchzusetzen versuchten}} //vorgeschlagen hatten//,
selbst zu organisieren. Spater, nachdem wir uns von diesem Kreis — der schliel3-
lich den PDS-Landesverband Westberlin griindete — verabschiedet hatten, wie-
derholten wir diesen Fehler in ,Zwischen allen Stiihlen — Initiative fur eine linke
Opposition* (ZaSIl0)*. {{Dabei ist allerdings hinzuzufiigen, dal sich die politische
Kultur und die Diskussionsbereitschaft bei ZaSIIO grundlegend von unseren Erfah-
rungen mit dem SEW-Spektrum [SEW = Sozialistische Einheitspartei Westberlins,
Westberliner Aquivalent zur Deutschen Kommunistischen Partei (DKP) in der
BRD, TaP] bei den anderen Initiativen unterschied.}}

Die Ursachen beider Verhaltensweisen war {{woh! u.a. ein autklarerischer Irrtum.
ad a) In Richtung Osten mutmaliten wir,}} /l, dald wir aufklarerischer Manier mut-
maldten,// das bessere Argument setze sich schon von alleine durch {{(eine Hal-
tung, die wir an der PDS immer kritisiert hatten). ad b) Und im Westen meinten wir
wohl, so 'ne Schrott Position, wie die unserer Gegnerinnen kann sich doch nicht
durchsetzen... Sie setzte sich dann zwar auch nicht durch; die Folge war aber nur
eine gegenseitige Blockade.}} Hinzu kam, dal® wir uns wohl fir geniale quasi-
Militarstrategen hielten, die die PDS vom FeldHERRENhigel aus schon in den
Griff kriegen.

{{Unser Verhaltnis zum Hamburger Initiatorinnenkreis

2.2.}} Ebenfalls von dieser Strategielosigkeit war unser Verhaltnis zu dem Ham-
burger Initiatorinnenkreis gepragt. Die Hamburger standen uns zwar kulturell deut-

19 20.9. Westberlin: Griindung der Oppositionsinitiative ,Zwischen allen Stiihlen — Initiative fiir eine linke Opposition
(zaSllO)'. Anwesend waren Mitglieder der Vereinigten Linken (VL), des Unabhangigen Frauenverbandes, des Lin-
ken Forums innerhalb und auRerhalb der AL, der Okosozialistinnen innerhalb und auRerhalb der AL, der Volksuni,
der SOST, des KB, des Bereiches Arbeit der AL und der PROWO." (a.a.O. [FN 21]). ,In diesem Diskussions- und
Arbeitszusammenhang, der sich im Koordinatensystem Radikale Linke, PDS, linke GRUNE/AL-lerinnen sowie Auto-
nomen bewegen will, kénnen die Entwicklung aul3erparlamentarischer Interventionsfahigkeit und Neubestimmung
linker Politik angegangen werden.“ (Wenn die PDS kommit..., in: PROWO, Nr. 7, 26.10.1990, S. 11).}}

Quelle: http://TheoriealsPraxis.blogsport.de/images/Bilanz_PDSIntervention PROWO 17 991.pdf
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lich naher als die diversen PDS-Initiativen (die es nicht nur in Westberlin gab). Ei-
ne Rolle spielte bspw. auch, dal3 W{{olfgang}} Gehrke auf dem schon erwahnten
Kdlner Kongrel3 das Verstecken ehemaliger Mitglieder der RAF durch die DDR fir
richtig erklarte. Trotzdem hatten wir auch zu den Hamburgerinnen wichtige inhalt-
liche Differenzen: {{Der Einflul2 der links-sozialdemokratischen SOST war hier
zwar besser gezugelt, als dies in den diversen PDS-Initiativen der Fall gewesen
ware. Aber ihr Einflul3 war trotz geringer personeller Beteiligung stark (s. Durch-
setzung eines positiven Bezugs auf den ,sozialstaatlichen Kompromif3“ im — aller-
dings nur fur den Bundeswabhlleiter verfal3ten — Programm der Linken Liste/PDS).
Die anderen wahrten weitgehend die Kontinuitat zu ihren friheren — gemaligten —
links-griinen und Ex-DKP-Positionen, wahrend die Genossinnen von der KB-
Mehrheit auf fast jede inhaltliche Profilierung verzichteten.}} Damit verkorperte der
Initiatorinnenkreis selbst (also ohne die Original-PDS) in etwa das, was wir fur die
Gesamt-Partei wollten: eine zeitgeméal3e USPD. Was aber vollig fehlte, war eine
revolutionare Fltgelbildung:

Die nominell linkeren Krafte in dem Initiatorinnenkreis wahrten die Einheit des ,fein
austarierte(n) Personenbiindnis(ses)* {{(°*". Die KB-Mehrheits-Genossinnen zeig-
ten sich damals wie heute an einer fraktionellen Organisierung vollig desinteres-
siert (selbst an der [viel zentristischeren als wir das fur notwendig halten] neuen
PDS-Stromung?* beteiligen sich nur einzelne Ex-KB-lerlnnen — und auch die nur
am Rande). Mit Michael Made (VL) arbeiteten wir zwar kontinuierlich v.a. im Rah-
men der Erstellung des Bundestags-Wahlprogrammes zusammen. Aber auch er
lehnte eine frihe Flugelbildung als ,zum falschen Zeitpunkt polarisierend’” ab.}}
/[Die VL- und KB-Mehrheits-Genosslnnen zeigten sich an einer fraktionellen Or-
ganisierung desinteresiert.// Zu einer Flugelbildung aus eigener Kraft fehlten uns
einerseits die Arbeitskapazitaten®, andererseits wollten wir uns aber auch nicht
vOllig isolieren.

{{Trotzdem — meinen wir — hielt sich unserer Opportunismus in vertretbaren Gren-
zen; wir trugen zwar verschiedene unzureichende Kompromisse mit, aber un-
terschrieben nie ausgesprochen falsche Positionen. So kritisierten wir — wiederum
anders als die Ex-KB-lerinnen — intern das schon erwahnte Programm flr den
Bundeswahlleiter sowie — auch o6ffentlich — das beschlossene Wahlprogramm, an
dessen Erarbeitung wir beteiligt waren.”

Aber zurtck zu unserer Strategielosigkeit.}} Wir hielten die Konstellation in dem
Hamburger Initiatorinnenkreis unter der Mal3gabe fur ertraglich, dafl3 es in West-
berlin (und anderswo) ein linkeres Gegengewicht gibt.

2 3.a.0. (FN 1).
{{** s. den Parteitagsbericht in: PROWO Nr. 16, 28.06.1991, S. 4.

22 Dies verweist einerseits auf unseren GroRBenwahnsinn, — tiberspitzt gesagt — zu viert eine 350.000 Menschen-
Partei andern zu wollen. Andererseits hatte uns eine ausgearbeitete Strategie ermoglicht, unsere — zwar begrenzte —
Arbeitskraft besser einzusetzen.

% Das endgiiltige Reichswahlprogramm der Listenverbindung von PDS der DDR und Linker Liste/PDS der BRD, in:
PROWO, Nr. 6, 27.09.1990, S. 8; s.a.: Wahlkongre3-Rede von Made, in: ND & Wahlkongref3-Doku.

Quelle: http://TheoriealsPraxis.blogsport.de/images/Bilanz_PDSIntervention PROWO 17 991.pdf
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Aber spatestens nachdem sich in Westberlin endgultig zeigte, dal3 wir uns hier
keine eigene Basis aufbauen kdnnen, sondern allenfalls {{(zum Schluf? nur noch in
Zusammenarbeit mit Michael Stamm und Rainer Borner)}} den Dogmatikerinnen
das Leben schwer machen konnen, hatten wir das Messer zum endgultigen
Schnitt ansetzen mussen. {{Dal? es nicht dazu kam, lag sicherlich auch daran, dal?
wir eitel genug waren, [zu geniel3en — oder so fehlte, TaP] zumindest einen losen
Kontakt zu Hamburger Promis zu haben.

Die Bedeutung der Vereinigten Linken (VL)

2.3. Ein weiterer Aspekt, der im Zusammenhang mit unserer Strategielosigkeit
kritisch zu diskutieren ist, ist unser Verhaltnis zur VL. Wie bereits erwahnt gab es
zwar eine konkrete Zusammenarbeit v.a. mit Michael Made. Ein dariiber hinaus
gehenden Versuch unsererseits, zu einer kontinuierlichen, strategischen Zusam-
menarbeit wahrend unserer PDS-Intervention zu kommen, gab es allerdings nicht.
Daflir waren zwei Grinden ausschlaggebend: 1. Die fehlende Resonanz der VL
auf verschiedene anderen Initiativen.?* 2. Die Auszehrungserscheinungen in der
VL nach Kommunal- und Volkskammer-Wahlkampf sowie der Zerfall der VL in
PDS-, birgerinnenbewegungs-, partei-unabhangig- und neuerdings auch Okologi-
sche Linke (OLi)-orientierte Krafte. So beschrankten wir uns auf einige individuelle
Besuche bei Vollversammlungen der Berliner VL.

Zum Konflikt Plattform vs. West-Linke

2.4. Ein weiteres Versaumnis liegt vielleicht in unserem Verhaltnis zu Kommu-
nistischen Plattform (KPF). Diese wurde/wird von den PDS-Erneuerlnnen wie
auch von den Hamburger Initiatorinnen — ohne ndhere Auseinandersetzung (po-
lemische Ausnahme: Michael Stamm?) — weitgehend als ,alt-denkerisch®, — teil-
weise auch — stalinistisch betrachtet. Letzterer Vorwurf ist jedenfalls — trotz allen
Traditionalismus und Ouvrierismus [= Arbeitertimelei, TaP] der Plattform — falsch.
Umgekehrt orientierte die Plattform ihrerseits auf ein Biindnis mit der DKP und den
diversen PDS-Inis sowie einen schnellen Parteiaufbau (im traditionellen Sinne) im
Westen. Trotz verbaler Bekenntnisse fehlt ihr weitgehend ein praktisches Ver-
standnis fur v.a. feministische, aber auch 6kologische Anliegen und eine Orientie-
rung auf soziale Bewegungen. Trotzdem hat die KPF mit ihrer Kritik an der Kon-
zeption von Andre Brie u.a. in der PDS vielfach recht, auch wenn sinnvolle eigene
Vorschlage selten zu erkennen sind. Abgesehen von zwei individuellen Ausnah-

24 Bereits im Februar 1990 organisierten Genosslinnen aus dem ASTA-FU (in teilweiser Doppelmitgliedschaft mit
PROWO) eine Veranstaltungsreihe mit DDR-Linken, zu der auch die VL eingeladen war und zusagt hatte, aber
trotzdem nicht erschien. Gleichfalls kam die VL nicht zu mehreren Treffen, zu denen PROWO und der ASTA-FU fir
ab Mitte/Ende Marz 1990 eingeladen hatte, um nach der Volkskammer-Wahl tiber die Méglichkeiten einer Zusam-
menarbeit von DDR- und Westberliner/BRD-Linken zu diskutieren.

% Helga Adler / Rainer Bérner / Michael Stamm, Offener Brief an die Zentrale Koordinierungsgruppe der Kommuni-
stischen Plattform, in: PROWO, Nr. 7, 26. Oktober 1990, S. 9; vgl. zur Autorenschaft: Kommunistische Plattform
wirbelt Staub auf, in: PROWO, Nr. 8, 23.11.1990, S. 2.

Quelle: http://TheoriealsPraxis.blogsport.de/images/Bilanz_PDSIntervention PROWO 17 991.pdf
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men (u.a. im Rahmen des Marxistischen Forums) haben wir uns nie bemuht, die
gegenseitigen Aversionen von Plattform und Hamburgerlnnen abzubauen und so
vielleicht die von uns intendierte Griundung einer Stromung kritisch-revolutionarer
Marxistinnen in der PDS zu fordern.}}

Die theoretische Essenz unserer Fehler

{{Zusammenfassend sind also folgende Fehler zu erkennen:}}

1. Wir haben es an einer ernsthaften, genauen vorherigen Untersuchung unseres
Interventionsfeldes fehlen lassen.

2. Dies verunmoglichte eine sinnvolle Strategieentwicklung. So konnten wir unsere
begrenzte Arbeitskraft nicht sinnvoll einsetzen.

3. Eine genaue Analyse hatte uns dagegen erlaubt, zu erkennen, dal’ der Sozi-
aldemokratismus in der PDS quasi-zivilgesellschaftlich®® vermachtet ist (u.a. Pra-
gung der PDS durch das kleinburgerinnenliche DDR-Milieu). Ohne diese Einsicht
unterlagen wir einem doppelten Fehler{{: a) dem o.g. aufklarerischen Irrtum. b) wir
intervenierten quasi-militarstrategisch nur von auf3en und von oben.

So setzten sich spontan diese zwei Tendenzen durch, die wir theoretisch immer
kritisieren (haben). Unsere Versuche es anders zu machen (mehrere Treffen, zu
denen wir autonome und andere Genossinnen, mit denen wir im Rahmen der radi-
kalen linken Westberlin zusammenarbeitet haben oder die uns sonst wichtig wa-
ren, sowie aus Berlin/DDR den Unabhangigen Frauenverband, die VL, die
NELKEN, PDS-lerlnnen, Hausbesetzerinnen eingeladen hatten,?” sowie unsere
Kongrel3-Arbeitsgruppe in Koln), blieben so im Sande stecken}}.

/[Fur die Hamburgerinnen war dagegen charakteristisch, daf3 sie zwar auch nur
von oben (Uber das Prasidium), aber nicht gleichermafl3en von aul3en agierten.
Das Konzept von Michael Stamm u.a., ,das Zentrum (der PDS) zu verschieben®,
beinhaltete dagegen die umgekehrte Gefahr: Die Unterschéatzung der Notwendig-
keit einer eigenen Organisierung und damit der Zerfall des Initiatorinnenkreises.
Die inhaltsleere Stromungsgrundung auf dem letzten Parteitag war nur noch eine
Panikreaktion darauf.//

Der weitere Gang der Dinge

{{Nur noch kurz wollen wir den weiteren Gang der Dinge zusammenfassen:}}

6 Gramsci ging es mit seinem ,Zivilgesellschafts“-Begriff entgegen der Zeitgeist-Version nicht um Affirmation, son-
dern um Kritik — um die Analyse der Stabilitat der Gesellschaft, die er bekampfte. Diese Uberlegungen lassen sich
auf die Stabilitat reformistischer Positionen in der PDS ubertragen: ,Mir scheint, llitschi (Lenin) hatte verstanden, dal3
eine Wende vom Bewegungskrieg, der 1917 im Osten erfolgreich war, zum Stellungskrieg (...) n6tig war (...). Im
Osten war der Staat alles, die burgerliche Gesellschaft steckte in ihren Anfangen (...). Im Westen herrschte zwischen
Staat und birgerlicher Gesellschaft ein ausgewogenes Verhaltnis, und, erzitterte der Staat, so entdeckte man sofort
die kraftige Struktur der burgerlichen Gesellschaft.* (Antonio Gramsci, Stellungskrieg und Bewegungskrieg oder
Frontalangriff, in: ders., Zu Politik, Geschichte und Kultur. Ausgewéhlte Schriften hrsg. von Guido Zamis, Roderberg
Verlag: Frankfurt am Main, 2. Aufl.: 1986, 272 (272, 273).

273, FuBnote 24.

Quelle: http://TheoriealsPraxis.blogsport.de/images/Bilanz_PDSIntervention PROWO 17 991.pdf
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Wir klinkten aus den Auseinandersetzungen mit den Westberliner Organisations-
fetischistinnen aus, nachdem diese

/linre Partei gegriindet
hatten//.?® Von dieser wurde sie aber nicht anerkannt.

Dagegen bekannten wir uns bundesweit weiterhin zu seiner engen Zusammenar-
beit mit der PDS. Gleichzeitig wurde aber auch hier unsere Einschatzung der Ver-
anderungsmaglichkeiten differenzierter, so dafd wir in der PROWO von Ende Ok-
tober 1990 perspektivisch dafir pladierten, ,sowohl innerhalb als auch auf3erhalb
der PDS (...) die Krafte ggf. in eigenen Strukturen zu biindeln, die auf eine linksso-
zialistische Partei orientieren.” Dabei investierten wir — wieder einmal — grol3e
.Hoffnungen“ — diesmal in ZaSIlIO und sprachen uns dafir aus, &hnliche Kreise
bundesweit zu griinden.?

Nachdem es in den Folgewochen Differenzen tber die Konzeption fir verschie-
dene Veranstaltungen gegeben hatte und der Elan nachliel3, spitzten sich die in-
haltlichen Differenzen in ZaSIlO in Vor- und Nachbereitung eines bundesweiten
Treffens am 6. Januar im Haus der Demokratie zu [vgl. dazu diesen Text, TaP]. Zu
dem Treffen, auf dem die Perspektiven der Linken in der Gro3-BRD nach den
Wabhlen diskutiert werden sollten, war ein &hnliches Spektrum eingeladen wie an
ZaSlIIO beteiligt war. Wir selbst bemuhten uns — erfolglos — zusatzlich speziell um
die Teilnahme von autonomen und antiimperialistischen Genossinnen sowie von
Genosslinnen aus dem Spektrum des Marxistischen Forums. Dort setzte sich ge-
gen unsere Orientierung ein Vorschlag fir eine Oppositions- (statt — wie wir vorge-
schlagen hatten —: Linke) Konferenz durch [,,Opposition* bedeutet in dem Zusam-
menhang v.a. ,parlamentarische Opposition* und damit ein Verzicht auf eine aus-
driickliche Abgrenzung von ,Realo’o/a-Griinen und rechtem SPD-Fliigel. TaP].*°
Entsprechend gab es Differenzen tUber Themenstellung und Referentinnen der
Konferenz.

Damit war dann in zeitlicher Nahe zum Beginn des Golfkriegs fur uns die Luft aus
dem Projekt ,PDS-Intervention“ heraus.

Quelle: http://TheoriealsPraxis.blogsport.de/images/Bilanz_PDSIntervention PROWO 17 991.pdf
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Trotzdem setzten wir zunachst noch unserer Engagement auf Sparflamme fort:
Wir schrieben noch verschiedene Artikel fir das ,Neue Deutschland“ (u.a. eine
Kritik an den Programmatischen Thesen flr die erste Tagung es 2. PDS-Partei-
tages von Hans Modrow u.a.®!) und zwei von uns beteiligten sich auf der zweiten
Tagung des 2. Parteitags noch an der Grindung der neuen Strémung an der
PDS-Mitglieder und -Sympathisantinnen mitwirken®:. Da sich auf einem weiteren
Treffen der neuen Strémung nach dem Parteitag und bei verschiedenen anderen
Zusammenkuinften nicht abzeichnete, dal3 unsere Kritik an der neuen Stromung
(organisatorische Unverbindlichkeit etc., s.0.) Berlcksichtigung findet, werfen wir
jetzt endgultig das Handtuch.

Damit sind wir nicht die einzigen: Detlev Pracht (Ex-GRUNE NRW,; Mitglied des
Initiatorinnenkreises) hat sich schon vor geraumer Zeit zuriickgezogen; Michael
Stamm nimmt seine Tatigkeit als Lehrer in Hamburg wieder auf und selbst die So-
zialistischen Studiengruppen (SOST) steigen aus — weil ihnen der funda-
mantalistisch-antikapitalistische Einflul3 in der PDS trotz alle dem noch zu grof3
ist™ 1} /Auch relevante Krafte aus dem Hamburger Initiatorinnenkreis sind inzwi-
schen ausgestiegen.//

War es den Versuch wert?

{So stellt sich abschlie3end die Frage, ob unsere PDS-Intervention — trotz ihres
Scheiterns — den Versuch wert war.}

Dazu missen wir noch einmal auf den Beginn unserer PDS-Intervention zurlick
kommen: Wir mutmalf3ten, dal3 nicht nur die PDS, sondern auch der Zusammen-
bruch des real existierenden Sozialismus als Katalysator fiir einen Umstrukturie-
rungsprozeR der Linken wirkt.3* Hier stellt sich die entscheidende Frage, ob in der
Zeit des Zusammenbruchs allerméglichen — im weitesten Sinne — linken Struktu-
ren die politische Konjunktur fir ein neues Organisationsprojekt vorhanden watr//.//
{{, oder ob es nicht v}Vielmehr //ware es mdglicherweise// notwendig {{war — und
nicht geleistet wurde —}} //gewesen// statt dessen, die noch vorhandenen Rest-
Strukturen lieber zu stabilisieren. Dies ist eine Frage, die sich genauso anlaRlich
des Scheiterns unserer ,Radikale Linke“-Intervention stellt und auRerdem die wei-
tere Frage nach der Substanz unserer jedesmaligen, hochtrabenden Plane auf-
wirft.

{{Fur eine Antwort auf diese Fragen kdonnen wir uns abschliel3end noch nicht ent-
scheiden. Jedenfalls ist es so, dal3 der Verzicht auf derartige Interventionen immer

%! Einige Genossen aus der Prowo-Redaktion, Den Tiger reiten, in: Neues Deutschland, 18.01.1991, 9.

%2 3. die Dokumentation: Uschi Goldenbaum et al., Warum wir eine Strémung in der PDS fiir notwendig halten, in:
AK 332, 01.07.1991, S. 34.

3 vgl. Markus Zornow (Okonom, Berlin/Ost) (alias: Richard Detje [..., Hamburg] sic!), Untergangssehnsucht, in:
Sozialismus 7-8/1991, 6 f. [An Stelle der Auslassungspunkte vor ,Hamburg“ war die Nennung der tatsachlichen
Profession des tatsachlichen Autors geplant. TaP]}}

3 a.a.0. (FuBnote 1).

Quelle: http://TheoriealsPraxis.blogsport.de/images/Bilanz_PDSIntervention PROWO 17 991.pdf
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mit der Gefahr des blof3en journalistischen Sektiererinnentums und Attentismus
verbunden ist.}}

Konsequenzen

Wir ziehen aus vorstehenden Uberlegungen (nicht erst jetzt) folgende Konsequen-
zen:

1. wir stellen unseren halb-organisatorischen®® Entrismus ein.

2. Wir werden die inhaltliche und berichtende Auseinandersetzung mit der PDS
fortsetzen.

3. Die PDS ist u.E. fur verschiedene v.a. auRerparlamentarische Aktivitaten (wei-
terhin) als Bundnispartnerin anzusprechen (eine konkrete Zusammenarbeits-
moglichkeit besteht diesbzgl. wohl v.a. mit den Genossinnen aus der neuen Stro-
mung)

4. besteht weiterhin die Notwendigkeit von Solidaritat mit der PDS gegen staatli-
che Repression.

{{D.h. in etwa: Wir werden in Zukunft ein ahnliches Verhaltnis zur PDS haben wie
der KB bzw. AK in den 80er Jahren zu der GRUNEN - allerdings (anders als da-
mals Teile des KB) weiterhin ohne der PDS beizutreten. Die Orientierung auf ei-
nen Umstrukturierungsprozel3 der Linken in dem die PDS zwar nicht als Zentrum,
aber [doch immerhin, TaP] als Katalysator wirkt*®, ist gescheitert!}}

{* ,halb-organisatorisch* schreiben wir aus folgendem Grund: Wir arbeiteten zwar auf eine Organisationsgriindung
hin und beteiligten uns als PDS-Sympathisanten an verschiedenen Debatten. Wir traten aber zu keinem Zeitpunkt
der PDS oder ihrem West-Ableger (satzungsméaRig) bei. — Mit dem Begriff ,inhaltlicher Entrismus” bezeichnete Ge-
org Fulberth, Der subjektive Faktor, in: Marxistische Blatter 8-9/1988, 66 (68) das Verhaltnis des KB zu den
GRUNEN in der 80er Jahren.

% Dies (die PDS als Katalysator) war unsere Sichtweise vom Sommer 1990 (a.a.O. [FN 1]).}}

Quelle: http://TheoriealsPraxis.blogsport.de/images/Bilanz_PDSIntervention PROWO 17 991.pdf




